TURKCE /8], GUVASCA /§] ve MOGOLCA Je/ %
TarAt TEKIN

Bilindigi iizere Genel Tiirkge /s/ Cuvas¢a ve Mogolcada sadece /l/’ye
denk gelmemekte, ayn1 zamanda Guvasga [§/ ve Mogolea /¢/’ye de denk
gelmektedir. Altay dilleri arasindaki ses denkliklerinin ¢ogu gibi Trk. 3/ =
Mo. /¢/ denkligi de ilk 6nce Ramstedt tarafindan farkedilmis ve kurulmus-
tur. Mogolca ve Tiirkge kargihklihik/ortaklagalik ekleri —¢a—/-ge— ve —s—"nin
benzerligine de daha 1912°de Ramstedt dikkat cekmisti : Ornegin, Mo.
sika —ga— “‘sich drdngen” (sika— ‘‘dringen, pressen”den) Trk. stk-i-5~
(stk— “basmak, ezmek”’ten)l. Ramstedt s6z konusu Trk. kargilikhlik /ortak-
lagsablk eki —s—"nin ashnda /¢/ oldugunu ve Tiirkgedeki /¢/’den /s/’ye bu ses
degisikliginin ge¢mis zamanl gekiller aracihfiyla basladigimi, yani *—¢a-di >
*—¢t1 >*—st1 seklinde oldugunu 6ne siirmiis, daha sonra bu ekin gegmis
zamanh sekiller aracihfryla genellestigini sylemistir 2.

Ramstedt, aym c¢alismasinda, Cuvas¢ada somunda -§- ortaklagalik
eki bulunan fiillerin 6z Quvas¢a olduguna, —s- ortaklagalik eki bulunanlarin
ise Tatarcadan 6diingleme olduguna dikkatleri ¢ekmistir 3. Tiirk¢e /s/ Cuvasg-
cada genel olarak |I/ geklinde temsil edilmekte ve Cuvasga /§/, /¢/ veya
[e/’den gelmekte olduguna gore Trk. —s— = Cuv. —§~ ses denkligi 1k Tiirkce
kargilikhlik jortaklasalik ekinin /I/ veya /s/ olmayip /¢/ oldugunu gosterir.

Teorisini 1900’lerin ba§lai'1nda kuran Ramstedt Trk. /s/ = Cuv. [§] =
Mo. /¢/ esitligini desteklemek igin Tiirk¢eden kamt getirecek durumda de-
gildi. Benim goriigiime gore Tiirkge i¢inde Ramstedt’in s6z konusu ses denk-
ligini destekleyen kamitlar, yani Tiirkee 6rnekler, vardir. Bu bildirimde bu
kanitlar1 sunmaya ve Ramstedt’in denkliginin dogrulugunu agpklamaya
calisacagim.

* % %

Karsihkhibk /ortaklasallk eki —s—"nin —¢- seklinde ortaya qktigy, de-
gismedigi en eski Tiirkge ornekler Kutadgu Bilig’de ve Kaggari’nin s6zligiin-
dedir. Bu o6rnekleri vermeden 6nce sunu vurgulamak istiyorum : Kelime
sonunda degismeye ugrayan bir ses, kelime i¢inde, 6zellikle bir iinsiizden

1 G. J. Ramstedt, “Zur Verbstammbildungslehre der mongolish - tiitkischen Sprachen”,
JSFOu, XXVIII, 3, ss. 29, 30.

2 a.ge, 8 29.

3 a.g.e., 8. 29.
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6nce veya sonra kendini korur : Ornegin semiz “sisman” (< *semir’), ama
semri- (< *semirl-i- ), “sigsmanlamak”, kokiiz “‘g6giis’ (< *kokiir’ ), fakat kokrek
ay. (< *kokiir- ek), vb4. Aym sekilde karsihkhhk /ortaklasalik eki—s— de Ilk
Tiirkge seklini kelime i¢inde bulundugu baz1 6rneklerde bir iinsiizden
once veya sonra korumustur. Ornekler :

MK IT 196 kikgiir- ““iki seyi birbirine ¢arptirmak, kigkirtmak” (< *kik-i-
¢-lir—) MK II 293 kik- “bilemek, keskinlestirmek, keskinlestirme amaciyla
vurmak” ~ Orh. kiksir- “kigkirtmak™ (KT D 6; simdiye kadar kifgiir-,
kifiesiir— olarak okunurdu), Huast. kikgiir— (kisig kiksiirii sézle— “‘halki kar-
silikli olarak diismanhga kigkirtmak”) (Clauson 714).

MK III 108-109 yapgin— ~ yapgun—- ~ yawgun— ‘‘yapigmak, tutmak” ~
yapsun— ay. (Kasgari’nin ifadesi : §’li : yapsundi ve f’li : yawgundy gekilleri
karsiliklh nébetlesir.) < *yap-1—¢—1-n— << yap— ‘‘6rtmek”.

MK III 9798 yapgur—~ yawgur— “yapismak, kola, tutkal” ~ yapsur-
ay. <yap-i-g-ur— <yap— “ortmek”.

KB 401 yapgur “yapigir”, KB 1409 yapgur ay. (Herat niishas: yapsur),
Uyg., MK yapis-, yapus— ‘‘yapismak, tutunmak < *yap-i-¢- (Kutadgu
Bilig Indeksi’'ndeki yapgu— sekli yapig - olarak diizeltilmelidir).

MK II 175 tapgur— “teslim etmek, birisine bir gey emanet etmek” (or-
negin men ofulni anasuiga t—dum) ~ Uyg. tapsur— ay. <*tap-i-¢-ur— <tap-
“bulmak”.

Orh. kabig-, Uyg. Larig— “bir araya gelmek, toplanmak”, MK kawus-
ay., kawgut “iki hiikkiimdar veya han arasinda yapilan barig gériismesi” ~
kapgak “‘su kollarmin kavugtugu yer” (MK I 471) <*kabig-ak < *kab-1-¢—
‘“yaklagmak, kavugmak” (krs. Uyg. kavit— “karsi karsiya gelmek”, kavir—
“bir araya getirmek, toplamak”, MK kewur- *“biizmek’’; krs. Mo. kabida—
“kavugmak, yakinlagsmak”, kabildu~ <‘yaklagmak, kavusmak”, kabira—
“birbirine yakin durmak)>.

MK I 423 tutasy, tutsi “komsu, birlikte veya yakin (olan); daima, siirekli,
ebediyen” ~ MK tutgr (13 kez), KB tutg, tugr (bir gok kere; tutas: 5 kere)
< “tutag-r <tut-, tuta— “tutmak, yakalamak’ (fiilin tuta— sekli i¢in krg. KB
tutam ‘“‘avug dolusu, tutma hareketi”’) < *tuta—). KB’teki biizillmiis tug
sekli Ramstedt’in teorisi i¢in ek bir kamttir : Eger ekin asli sekli /g/ ile ol-
saydr KB’te tugt degil de *tust geklini bulmamiz gerekirdi!

Bagka bir eski ornek de 14. yiizyll eserlerinden Kissa-i Behram’da
bulunmaktadir :

¢ T. Tekin, “Zetacism and sigmatism in Prote-Turkic”, A0H XXII, Fas, 1, s. 60, 63.
5 Clauson®un MK kapgak i¢in 6nerdigi etimoloji, yani ‘“Deverbal noun from kep-; perhaps
a crasis of *kapigak™ (EDPT, s. 581) kabul edilemez.
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ur¢-ur “erka mpft” (Brockelmann Ost. Gram., s. 205) << *ur-i1-¢— ~ Uyg.,
MK wrus-, Guv. virs— ay. <*irig—.

Kargihiklhilik /ortaklasahlk eki —s—nin Orta Tirkge metinlerdeki —¢-’li
ornekleri burada bitiyor. /¢/’den /s/’ye ses degisikliine ait rneklerin sadece
karsihklilik Jortaklagalik gévdeleriyle smirlanmadifinin da  ayrica vurgu-
lanmas1 gerekir. Bu govdelerden ayr olarak bagka ornekler de vardir, iki
isim ve bir isimden fiil yapim eki tartisma konusu ses degisikligini destek-
lemektedir. Bu ornekler asagidadir :

MK yapgan “pelin”, yawgan ay. (III 37) > Cag., Osm. yawsan, Kipg.,
Osm. yavsan, Trk. yavsan, Az., Trkm. yovsan, Kum. yuvsan, Nog. yuvsan,
Kzk. juwsan, Kirg. cisan, Tuv. ¢aspan ay. <*yapsan <*yawsan <*yawgan.

Ikinci bir eski 6rnek de Volga Bulgarcasindadir. Volga Bulgarcasiyla
yazilmis mezar kitabelerinden birinde, Genel Tiirk¢e baginda’ya karsihik
olan ve “baslangicinda’ anlamini tasiyan bagne diye bir kelime goriiliir.
S6z konusu kelime agagidaki metinde bulunuyor;

- = 0 - S 0w -

_CJ‘ I8 it t—i‘ R safar ayuhi bagne eti (Yusupov, G. V.,
“Itogi polevih epigraficeskih issledovaniy 1961-1963 gg. v Tatarskoy
ASSR”, Epigrafika Vostoka XXI, 1972, s. 48-55 ve Tekin, T., “On Volga
Bulgarian baéne”, PIAC Newsletter 10, s. 8).

Yusupov, 14. yiizyil tarihli bu Volga Bulgarcas: ciimleyi agiklayama-
migtir. Benim bagka bir yerde (yani PIAC Newsletter, No. 10°da) agikladigim
gibi, bagne kelimesi burada “‘baslangicinda” anlammadir ve Genel Tiirkge
basinda’nin  kargihgidir. Bagne’nin ¢oziimlemesi asagidaki gibidir : bagne
< *bag-i-n-e, yani bas “baslangi¢, bas”, —i— 3. kisi iyelik eki, —n— zamir n’si
denilen n, —e arkaik datif - lokatif eki olan —a/-e’dir. Bu kelimenin Volga
Bulgarcas: isne ““iginde” < *i¢-i-n-e = Quv. isne ay. ile tamamen aym yapiya
sahip oldugu agiktir. Boylece Volga Bulgarcas1 bagne (*basne degil!), “bas,
baglangi¢” kelimesinin Volga Bulgarcasinda bas olmayip, ba¢ oldugunu agik
hale getirir. Belki de kelimenin asil sekli Ramstedt’in yillar énce 6ne siir-
diigii gibi daha eski bir *bal¢ sekline gitmektedir. Herkesge bilindigi gibi
Ramstedt Cavus¢a pus “bas”m, sondaki /§/’den dolayr Genel Tiirkge bas’a
gitmeyip, farazi bir balg sekline gittigini one siirmiistiir. Goldi (Nanay)
dilinde buna tam olarak kargilik olan sekil balga, balca “‘yiiz, goriniig, bag”
(I 109) seklidir. Bunlara Mo. tarbalci “akbaba™ <C “‘kel kafali” birlesigin-
deki —balci “bag” kelimesini de ekleyerek ii¢ yonlii bir Altayca esitlik kuru-
labilir (bk. T. Tekin “Once more zetacism and sigmatism”, CAJ, XXIII,
1-2, s. 131). Sonug olarak Cuvagca pus kelimesinin Volga Bulg. ba¢’a benzer
bir gekle gittigi kesin olarak iddia edilebilir. Sonuncu sekil kendi iginde, Ge-
nel Tirkge bas seklinin kokeni olan daha eski *balg’a gider. Buna gére :
*balg> Volga Bulg. ba¢> Quv. pus ve *balg > *bals > Eski Tiirkge bas
olur.
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J¢] > |s] ses degisikligi i¢gin modern Tiirk dillerinde de érnekler bulu-
nabilir. Boylesi iki 6rnek asagidadir :

1. Genel Tiirk¢e (Uyg., MK. vb.) kursa— “‘kusatmak; ¢evirmek, sarmak”,
Tat. Bsk. korsa— ay., Tuv. kurja— ay., Kzk., Kklp., Nog. kurse— ay., Trk.
kusan— (kusa-n-), kugsat— ‘‘kusatmak, gevirmek, ortmek; muhasara etmek’

kusa-t-), Az. gusan— “kusanmak”, gusat- ‘“‘kugag1r g¢epegevre sarmak”,
g g g P

Trkm. guse— “kusatmak™, gursa— ‘‘cevirmek, sarmak, muhasara etmek”

gusat— “kusatmak, gursat— “muhasara etmek” <*kursa- < *kurga— < kur

“kugak, kemer” -+ ¢a—.

~ Alt., Kirg. kurga— ‘‘’kugatmak, g¢evirmek, sarmak”, Hak. hur¢a-
ay., Kzk. korsa~ “‘gevirmek, kapamak” < *korga— < *kur¢a— << kur “kemer”.

Altayca, Kirgizca ve Hakasga /¢/’li sekillerin /s/’li gekillerden daha
eski oldugu agiktir. Bu sebeple Kazakga /s/’li gekil daha eski bir /¢/’li sekle
gider. Bu fiil, kur “kusak, kemer” adinin bir tiirevidir. Bu ek igin, bu tiir
isimden fiil tiireten 4 ¢a—/ 4 ¢e— eki i¢in Mogolcadan da drnekler bulunabilir,
ornegin, dayica—, dayigi~ “diigman olmak, savagsmak, diismancasina davran-
mak” < dayi(n) ‘“diisman”, nékége- ‘‘samimi arkadas olmak” < nékor
“arkadas”, kani¢a— “‘arkadas veya dost olmak” kani “‘arkadas, dost”, vb.
Yak. kurdi- “‘kusatmak” ortada bulunan /rd/’den dolay:r /¢/’li bir gekle
gidemez, daha eski ve asli *kurla— gekline gider.

2. Orh. yemsak, yimsak “yumusak”®, Uyg. yumsek ay., yum-sa— “yu-
musamak”, MK yumgsak “yumusgak™, yumsa— “‘yumusamak”, GT yumgsak,
yumgsa— ay.

~ Tuv. gimga— “yumusamak” <*yimga—, Yak. simiid- ay. <*yimca-
<*yim¢a—, Tuv. gm¢ak “yumusak” << *ywm¢ak, Yak. simpagas ay. <
*yimgaka¢ (Yakut¢a —m¢->-mi— degisikligi igin krg. Eski Tiirkce kamg
“kamer’”” > Yak. kimii, vb.), Quv. Semse “yumugak” < *yemca(q).

GT yumsa— Tuv. gimga- ve Yak. simiig~ (<< *yim¢a—) belki de, yuka-
rida tartigilan kurga— Fiilindeki + ¢o— eki ile *yem, *yim veya *yim gibi
bir isim kokiinden tiiremistir; krg. Mo. nimgen, nimegen “‘ince, 513", nimgere—
“incelmek™, nimganun ‘‘zayirf, zayiflamig (hayvan igin)”’, Evk. nemkun
“zayif, cihz”, nemkiken, nemkin ‘“‘gok zayif”.

Genel Tiirk¢e yumsak “yumusak”, ¢/ ile, Orta Tiirk¢e kaynaklarda,
ozellikle de 15. yiizyll tarihli Kipgakga bir sozliikte, goriiliir : Tuhfe. yumgak
“yumugak”. Burada [s/ yerine /¢/ gormek Clauson’v sagirtmigtir. Bununla
birlikte yukarda tartisilan Tuvaca ve Yakut¢a gekiller, 6rnegin Tuv. gmga—
“yumusamak”, gimgak “yumusak”, Yak. sstmia— ‘“yumugamak’ ve sumriagas
“Xumugak”, yumsa—, yumsak’taki [g/ sesinin sadece ikincil bir ses oldugunu,

¢ bk. T. Tekin, 4 Grammar of Orkhon Turkic, ss. 231, 403.
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kanitlamaya yeter. Sonug olarak, Tuhfe’de gegen yumgak seklindeki /¢/,
asla “sagirtic1” degildir, ¢iinkii bu ses aslidir.

* * %

Ramstedt’in yillar once dikkat ettigi gibi karsihiklilik/ortaklasahk
eki Cuvas¢ada iki tanedir : 1. ~§—- (Guvasca kaynakh olan bu ek, asli —¢-
sesine gider), 2. —s— (Tatarcadan édiingleme Genel Tiirkge ek). —§— eki ile
olusturulmus Cuvagc¢a fiil gévdelerinin yer aldigl, az ¢ok eksiksiz bir lis-
te Nauta? tarafindan yayimlanmgtir, Listede yer alan govdeler asagidadir :
avr-i-§— (avir-), in-i-§— (in-), kala-$—, kan-i-§- (kan-), kiv-i-§— (kiv— ~ kii-),
kurin-i-§-, pit-i-§-, Sap-i-§-, Surt-i-$—, Sura—§- (<< *$ura- < *yara-),
sin-i-§—, su-s§—, tap-i-§-, tat-i-§—, wi-i-§-, tiv-i-§—, vales— (<< *vale- < *iile-),
vir-é—. Bu 18 fiile agsagidaki érnekler de eklenebilir :

(3

virna$— “yerlesmek” << *wirna—$— << *orna-¢— = GT orna-s-.

Sipis- “yapismak, tutmak” < *yapig— <yap-i-¢— = GT yapis~ <yap-
“ortmek”.

hirié- “karst gitkmak, karsi durmak, itiraz etmek” < *karig— <kar-i-¢—
= Uyg. kang— “kabul etmemek, bozusmak”, GT karst, karsu ‘‘muhalif,
karat, aykin” (= Quv. hiri§ ay. <C *hir§i << *kargi), MK karsut “karsit”.
Bu fiil govdesinin basit sekli belki de MK’de su misrada gegen karu kelimesi-
dir : Yagr karu kiris kurdum “Diigmana kars1 yay kurdum” (MK II 83). MK
karu, en iyi gekilde *kar- “kars;t olmak, kargisinda olmak, karsi durmak”
fiilinden —u eki ile yapilmig zarf - fiil olarak agiklanabilir.

7 Ane Nauta, “Lambdazismus im Tschuwassicshen : Gtii § = Tschuw. ! und §”, Altaic
Studies, edited by Gunnar Jarring and Staffan Rosen, Stockholm 1985, s. 133-143.



